Paul KURTZ
Ce este umanismul secular?’

Introducere

Existd valori si principii etice pe baza cirora si poatd trii persoanele non-religioase? Intr-o
vreme 1n care multi au renuntat la religiile supranaturaliste, ce Inseamna viata fiintei umane? Care este
semnificatia sa? Umanismul secular incearcd sa raspunda acestor Intrebari intr-un mod care rezoneaza
cu aspiratiile umane si cu descoperirile stiintei. Ofera o perspectiva stiintifica, filozofica si morald care
exercitd o influenta adinca asupra civilizatiei i a cdrei istorie se Intinde din prezent, trecand prin epoca
modernd, pand 1n antichitate. Astazi, multe scoli de gandire se identifica ntr-un mod foarte general cu
idei si valori umaniste. Unind termenii de ,,umanism” §i ,,secular”, putem sa restringem sfera de Inteles
a sintagmei si sa diferentiem umanismul secular de alte forme de umanism si, Tn mod special, de
umanismul religios.

Pe scurt, umanismul secular respinge explicatiile supranaturale ale realitatii, incercand sa
surprindd deplindtatea vietii umane intr-un univers naturalist. Umanismul secular si modernismul au
fost deseori considerate sinonime, caci primul gaseste sensul vietii in ,aici §i acum” si exprima
increderea sa in puterea fiintelor umane de a 1si rezolva problemele si de a cuceri frontiere inca
netrecute — adicd tocmai tema modernistd a investigatiei si descoperirii. In lumea de azi, insi,
umanismul secular sustine o paradigma noua si curajoasd, care Tmpleteste mai multe influente istorice,
adaugand multe alte lucruri relevante pentru civilizatia planetard astazi in rapida formare.

Istoria

Radacinile clasice

Umanismul secular isi afld originile in China confucianistd, in miscarea materialista Carvaka
din India anticd si in autorii, artistii si poetii Greciei si Romei din antichitate. Provenienta sa poate fi
identificata in filozofia greaca timpurie, mai ales in eforturile de a dezvolta o perspectiva teoretica,
filozofica si stiintifica cu privire la naturd, in accentul pus pe rationalitate $i in convingerea ca o viata
buna poate fi atinsd prin exercitiul puterilor umane si prin Tmplinirea naturii umane. Protagoras
reprezintd un exemplu de umanist prin credinta sa cd ,,omul este masura tuturor lucrurilor”. Totusi,
trasaturi umaniste apar si la alti filozofi greci: la sofisti, care au atacat moralitatea conventionala si au
cautat noi standarde etice; ca si la Socrate si Platon, care au respins miturile homerice §i au incercat sa
intemeieze morala pe investigatia rationala.

Etica nicomahica aristoteliana a fost luata ca model pentru etica umanista, caci sustine o viata
definita prin Intelepciunea practica, Tmplinirea virtutii si a excelentei, precum si prin atingerea
bunastarii. Si filozofia romana a exprimat valori umaniste, mai ales n cazul epicurismului (Epicur si
Lucretiu), stoicismului (Epictet si Marc Aureliu) si scepticismului (Carneades, Pyrrho si Sextus
Empiricus).

Umanismul a intrat intr-un con de umbri in Evul Mediu Intunecat, cand credinta a dominat
cultura occidentala, iar fiintele umane au cautat in zadar, in afara lor, o zeitate care sa le izbaveasca.
Umanismul a reaparut odatd cu redescoperirea si traducerea, de catre filozoful islamic Averroes, a
lucrarilor lui Aristotel in secolul al XII-lea, precum si odatd cu raspandirea acestora in Europa in
perioada medievala.
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Umanismul secular modern

Umanismul a inceput sa infloreascad din nou, ca miscare literard si filozofica, in vremea
Renasterii, inceputa 1n secolul al XIV-lea, cind s-a inregistrat o deplasare a atentiei dinspre Biblie
inspre virtutile clasice pdgane, laolaltd cu un efort de a seculariza morala. Scriitorii au insistat asupra
faptului ca viata buna si fericirea sunt posibile si cd placerile pamantesti trebuie cultivate, nu
condamnate. Gianozzo Manetti, Marsilio Ficino si Giovanni Pico della Mirandola s-au numarat printre
filozofii umanisti. Au pus accentul pe demnitatea fiintei umane, pe libertatea acesteia si pe nevoia de
toleranta. Olandezul Desiderius Erasmus a reprezentat o figura de marca a umanismului datorita
apararii tolerantei religioase.

Aparitia stiintei moderne in secolele al XVI-lea si al XVII-lea a facut posibild conturarea unei
identitati usor de recunoscut pentru umanismul secular. Multi ganditori au permis formularea acestei
perspective. De pilda, Michel de Montaigne a adoptat atat valori umaniste, cat si sceptice. Benedict
Spinoza, o punte intre perspectivele medievale si moderne, a apdrat spiritul liber cugetator, a respins
revelatia biblica ca sursd a moralei, a pavat calea pentru noua stiintd a naturii i a incercat naturalizarea
religiei identificadndu-1 pe Dumnezeu cu natura.

Prima actiune majora de protest ce poate fi identificata cu ceea ce am numi astdzi umanismul
secular a constat in apararea libertatii de a cerceta inaintea cenzurii ecleziastice si politice. In parte din
acest motiv, umanismul secular si atitudinea liber cugetatoare sunt strans legate una de cealaltd in
lumea moderna. Soarta lui Giordano Bruno, ars pe rug, si a lui Galileo Galilei, umilit si condamnat la
domiciliu fortat pentru ca a pus la Indoiala vederile traditionale privind cosmosul, ramidn momente
definitorii ale pledoariei umaniste pentru libertate.

Dezvoltarea metodei stiintifice si aplicarea sa la domeniul naturii au adus o influentd
intelectuald decisiva asupra gandirii umaniste. Umanistii doreau sa foloseasca ratiunea (in cazul lui
René Descartes) sau experienta (in cazul lui Francis Bacon, John Locke si David Hume) pentru a
explica procesele naturale si a descoperi legi cauzale. Aceasta a Tnsemnat ca recursul la revelatia si la
traditia religioasd a fost considerat nelegitim ca sursa de cunoastere.

Revolutia stiintificd a Tnceput cu dezvoltarea impresionantd a fizicii, astronomiei si filozofiei
naturale. Iluminismul, sau Epoca Ratiunii, ramane o dovada a eforturilor umaniste de a extinde
metodele ratiunii si ale stiintei la studiul societatii si al fiintei umane. In secolele XVIII si XIX a
devenit comuna credinta cd, odata cu raspandirea ratiunii, stiintei si educatiei, fiintele umane ar putea fi
eliberate de superstitie si ar putea construi o lume mai bund. Ganditori de tipul lui Condorcet au
infatisat un plan progresiv de dezvoltare a umanitatii. Deistii au criticat clericalismul, au respins apelul
la revelatia biblica si au incercat sa puna bazele unei religii a naturii §i a ratiunii. Printre figurile cele
mai semnificative se numara Voltaire, Denis Diderot si baronul D’Holbach. Tot in epoca moderna,
revolutiile democratice au proclamat ,libertatea”, ,.egalitatea” si , fraternitatea”, anuntand prioritatea
,»vietii, libertatii si cautdrii fericirii”. Umanistii au aparat idealul libertatii Tmpotriva guvernelor opresive
sau bisericii, au insistat asupra tolerarii punctelor de vedere contrare si au cultivat credinta in dreptul la
libertatea de constiintd si de dezacord. Utilitaristii, printre care Jeremy Bentham, James Mill si John
Stuart Mill, au continuat aceste tendinte in secolul al XIX-lea, evaluand legile in functie de efectele lor
asupra binelui comun.

Secularismul

Impreuna cu dezvoltarea umanismului s-au dezvoltat si ideile seculariste. Lumea moderni a
asistat la generalizarea secularizarii vietii. Mai intai, aceasta a insemnat ca moralitatea putea fi eliberata
de autoritatea religioasd. Valorile si idealurile ratiunii, libertatii, fericirii i dreptatii sociale au luat locul
virtutilor credintei, sperantei si caritatii — ca si locul unui sentiment exagerat al pacatului. In al doilea
rand, secularizarea a presupus efortul de a limita controlul ecleziastic asupra diverselor institutii din
societate si mai ales asupra statului, scolilor si economiei. Teama de o biserica de stat a condus la
principiul separatiei intre stat si biserica, intruchipat de Intdiiul Amendament la Constitutia SUA.
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Aceasta din urma fisi deriva autoritatea din ,,Noi, poporul”, nu de la Dumnezeu. Thomas Jefferson,
Thomas Paine, Benjamin Franklin, James Madison si alti lideri ai Revolutiei Americane au fost
puternic influentati de idealuri seculariste si umaniste.

Umanismul secular contemporan

In secolele al XIX-lea si al XX-lea un numar tot mai ridicat de ganditori (Karl Marx, Sigmund
Freud, Albert Camus, Bertrand Russell, John Dewey, George Santayana, Alfred J. Ayer si Sidney
Hook) si de miscdri (marxismul, existentialismul, pragmatismul, naturalismul, pozitivismul,
behaviorismul, libertarianismul si altele) au pretins o afiliere la umanism. Forme de umanism auto-
definite ca religioase au proliferat de asemenea, mai ales in secolul al XX-lea. Termenul ,,umanism”
este considerat innobilant, asa ca putini ganditori se arata doritori sa-l1 respinga fara drept de apel.
Filozoful catolic Jacques Maritain s-a referit la ,,umanismul crestin” ca la preocuparea pentru
ameliorarea conditiel umane pe pamant §i a sustinut cd acesta reprezinta forma cea mai autentica de
umanism. Unitarianismul universalist-liberal intra Tn aceeasi categorie. Umanismul religios a introdus o
distinctie intre ,,religie” si calitdtile asa-zis ,,religioase” ale experientei, alegand sa insiste asupra celor
din urma. Adeptii sdi l-au considerat pe ,,Dumnezeu” nu o entitate care exista independent, ci expresia
umand a idealurilor celor mai Tnalte (Dewey) sau ale ,,preocupdrilor noastre ultime” (Paul Tillich).
Asemenea incercari de redefinire au fost, in genere, non-teiste.

In societatea contemporand, umanismul secular a fost considerat, de criticii ca si de sustinatorii
sai, drept o pozitie ce poate fi distinsd in mod clar de orice formulare religioasd. Fundamentalistii
religiosi din Statele Unite au purtat o campanie Tmpotriva umanismului secular, pretinzand ca
reprezinta o ,.religie” rivald si incercand sa 1l elimine din viata publica americand. Umanismul secular
se declara manifest non-religios. Reprezinta o eupraxsofie (,buna intelepciune practica”) care-si
extrage principiile de baza si valorile morale din stiinta, etica si filozofie.

La finele secolului al XX-lea, in perioada in care loan Paul al 1I-lea a ocupat pozitie de papa, a
fost abandonata agenda reformista a celui de-al doilea Conciliu al Vaticanului (Vatican II, 1962-65),
care exprimase multe valori umaniste. La inceputul secolului XXI, Papa Benedict al XVI-lea a respins
»secularismul” si ,relativismul”, considerindu-le ca avind o natura pur subiectiva. O opozitie puternica
fata de secularism a ardtat si Islamul, multi dintre adeptii caruia au considerat legea islamica (Sharia)
ca fiind intemeiata direct pe Coran. Extremistii musulmani au apdrat teocratia mai degraba decat
democratia si au amenintat chiar cu jihad-ul pe sustindtorii unei perspective seculare si ai libertatii de
constiintd. Urmandu-l pe Heidegger, multi filosofi postmoderni francezi au respins umanismul la
randul lor, laolalta cu ideea ca stiinta poate fi obiectiva, ori ca stiinta si tehnologia pot oferi bazele unei
filozofii sau ideologii a emanciparii. Meritda mentionat, Tnsa, ca alti ganditori francezi au pastrat pozitii
opuse. Jean-Paul Sartre a argumentat cd existentialismul reprezinta o forma de umanism; Simone de
Beauvoir a construit o aparare emancipatoare a drepturilor femeilor cu radacini adanci in principiile
umaniste. Umanistii secularisti contemporani s-au ardtat foarte critici la adresa postmodernismului
datorita respingerii, de catre cel din urma, a modernismului, pentru pesimismul sau si pentru nihilismul
manifestat in privinta viitorului umanitatii.

O noua paradigma

Umanismul secular oferd o sinteza cuprinzatoare a catorva tendinte cheie, intelectuale si etice,
ale civilizatiei umane. Aceastd noud paradigma se inspird din miscarea liber cugetatoare si rationalism,
ateism si agnosticism, scepticism si non-teism. Insi transcende fiecare dintre aceste misciri istorice,
faurind o noud perspectiva relevantd pentru vremurile contemporane. Paradigma a fost uneori
perceputi ca mai curdnd negativa, datoritd faptului ci a criticat tabuurile societatilor. In realitate,
mesajul sdu etic este unul pozitiv, cu consecinte pragmatice semnificative pentru cultura umana. El
ofera alternative afirmative la ortodoxiile dominante.



Paradigma umanismului secular are sase caracteristici principale: (1) constituie o metodda de
cercetare; (2) ofera o perspectiva naturalista cosmica; (3) are o natura non-teista; (4) demonstreaza un
angajament fata de etica umanista; (5) oferd o perspectiva democraticd; si (6) are o deschidere
planetara. Trebuie mentionat ca multi aliati din miscarile liber cugetatoare si rationalistd pot accepta
una sau mai multe dintre caracteristicile anterioare, fara ca aceasta sd insemne ca le acceptd pe toate.
Unii considera, In mod gresit, cda umanismul secular reprezintd echivalentul ateismului, altii al
naturalismului metodologic, altii al eticii umaniste. Umanismul secular este insd mai cuprinzator decat
toate aceste perspective, caci propune o sinteza stiintific-filozofica care le inglobeaza pe toate si mai
mult decat atat. Uneori, rezultatul a fost numit ,,umanism naturalist”. in cele din urmi, umanismul
secular propune nimic mai putin decat implementarea completd a agendei modernismului. Mai exista
inca un drum lung de strabatut pana la implementarea sa completd, insd raméine important ca aceasta sa
aiba loc in contextul unui Nou [luminism post-postmodern.

Metoda de cercetare

Umanismul secular se sprijind pe metodele stiintei pentru a testa adevarul teoriilor. Aceastda
pozitie este cunoscuti ca naturalism metodologic, piatra de temelie a stiintei moderne. In termeni foarte
generali, este vorba de metoda ipotetic-deductiva, Tn care ipotezele sunt testate prin efectele lor
experimentale si prin puterea predictiva, integrate in teorii si validate prin caracterul lor cuprinzator si
eleganta matematica. Bazele unei ipoteze rdaman deschise fiecdrei persoane care poate examina
dovezile si ratiunile de a o sprijini. Acestea pot fi coroborate obiectiv de catre cercetatori independenti.
Conform interpretarii de fatd, metoda stiintifica nu reprezinta o stranie artd esoterica, aflata la indeména
doar a unui grup restrans de discipoli; dupd cum nu propune reguli fixe de cercetare. Mai degraba,
merge pe linia simtului comun sau a inteligentei critice si implica utilizarea controlatd a metodelor de
cercetare care si-au dovedit folosul si 1n alte domenii ale vietii.

Toata cunoasterea umanad este failibild, toate pretentiile la adevar ultim sau absolut —
chestionabile. Ipotezele trebuie privite ca provizorii, céci si principiile bine cimentate pot fi modificate
ulterior Tn lumina unor noi dovezi sau a unor explicatii mai cuprinzatoare. Astfel, metoda stiintifica
presupune un grad de scepticism, dar acesta nu are un caracter negativ, care ar submina orice
posibilitate de cunoastere autenticd. Dimpotrivd, umanistii cred ca un corp semnificativ de cunoastere
pe care ne putem baza este accesibil prin investigatia stiintifica, precum si ca aplicarea bine cumpanita
a stiintei si tehnologiei poate imbundtdti conditia umand. Umanistii secularisti doresc sa extindd
metodele stiintei la toate sferele activitatilor umane, in contrast puternic cu cei de convingeri
conservatoare, care au depus adesea eforturi sustinute pentru blocarea cercetarii stiintifice.

Umanismul secular ramane receptiv fatd de un domeniu larg al experientelor umane, inclusiv
arta, moralitatea, poezia si sentimentele. De fapt, se inspird din artd nu mai putin decat o face din
stiintd. Pe de alta parte, nu acceptd sa considere vreo credintd validata prin apel la facultati private
intuitive, mistice sau subiective. Mai degraba, validarea survine testelor de confirmare intersubiectiva.
Daca aceasta din urma este imposibild, atunci singura pozitie rezonabild ramane suspendarea oricarei
judecdti cu privire la ipoteza respectiva, pana in clipa 1n care se pot strange dovezi pentru sau impotriva
sa. Principiul non-falsificabilitatii, propus de Karl Popper si sustinind cd o teorie este admisibilda numai
dacad exista conditii in care aceasta poate fi falsificatd, a fost utilizat impotriva celor care propun ipoteze
non-testabile, in special 1n zonele paranormalului si religiosului; desi altii pot sustine cd o linie clard de
demarcatie este imposibil de trasat.

Perspectiva naturalista cosmica

Naturalistii sunt de parere ca universul este inteligibil ratiunii umane si poate fi explicat prin
referire la cauze naturale. Pozitia poate fi numitd naturalism gstiintific. Umanismul secular modern a
fost influentat Tn mod profund de naturalism. Pentru a intelege natura, cel dintai priveste spre stiinte. Ce
ne spun stiintele de astdzi? Ele descriu o lume in care procesele fizico-chimice, materia si energia si
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interactiunea dintre acestea, precum si regularitdtile descoperite de stiintele naturii, sunt esentiale
ordinii naturale. Dar natura nu poate fi pur si simplu redusa la componentele sale materiale; o explicatie
deplina trebuie sd tind seama de diversele niveluri emergente de organizare §i functionare a materiei.
Explicatiile sunt derivate din diversitatea de contexte care se afla sub observatie. Putem aborda
lucrurile la nivel macro, referindu-ne la planeta noastra si sistemul nostru solar, sau la universul aflat Tn
expansiune si la galaxiile (sau multiversurile) descoperite de astronomie; ori la nivelul micro al
particulelor subatomice observate de fizica si chimie; ori referindu-ne la materia organica din biosfera
cercetatd de stiintele biologice. Abordarea este cunoscuta si sub numele de ,,teoria sistemelor”.

De pe vremea lui Charles Darwin, din secolul al XIX-lea, conceptele evolutioniste au devenit o
parte centrald a Intelegerii naturii. Teoria evolutiei Tncearca sa explice schimbarea speciilor prin
intermediul timpului, al mutatiilor aleatoare, reproducerii diferentiale, adaptarii, selectiei naturale si
altor cauze naturale. Aceastd pozitie ar putea fi numitd ,naturalism evolutionist”. Astfel,
comportamentul uman poate fi inteles in functie de rezultatele mai multor stiinte, printre care biologia,
genetica, psihologia, antropologia, sociologia, economia si alte discipline behaviorale.’ Stiintele istoriei
ne ajutad sa interpretdm functionarea institutiilor sociale si a culturii umane. Orice ,teorii despre
realitate” deriva, astfel, din ipoteze testate si din teorii fundamentate pe cercetarea stiintificd, mai
degraba decat din naratiuni poetice, literare sau teologice, oricit de interesante vor fi fiind acestea din
urma.

Naturalistii sunt de parere ca trebuie sa dezvoltdm, acolo unde se poate, generalizari integrative
interdisciplinare, inspirate de o multitudine de stiinte. Conceptul de ,,coductie” poate fi utilizat aici in
mod potrivit. Spre deosebire de inductie si deductie, noi coducem explicatii care traverseaza granitele
dintre disciplinele stiintifice pentru a elabora o perspectivd cosmica cuprinzdtoare. E.O. Wilson a
utilizat termenul ,,consilienta”, pe care I-a Tmprumutat de la filozoful stiintei din secolul al XIX-lea
William Whewell. In orice caz, umanistii secularisti trebuie si depuni toate eforturile pentru a elabora
0 ,,perspectiva sinopticd”, un soi de imagine concluziva, inspiratd de o multitudine de stiinte. Umanistii
secularisti cred ca este important sa se transmitd publicului o intelegere a ceea ce ne spun stiintele
despre univers si despre locul speciei umane in sanul acestuia.

Aceastd teorie generala naturalistd evitd reductionismul materialist tocmai fiindca Tncorporeaza
perspective din teoria sistemelor, conform carora fenomenele emergente apar la niveluri succesive de
complexitate, neputand fi explicate pur si simplu in termenii unor fenomene inferioare; si, de
asemenea, ca aceste sisteme imbinate de fenomene constituie ele insele un fenomen natural, ce necesita
noi ipoteze si teorii adecvate nivelului 1n cauza. O ilustrare grafica o reprezinta, desigur, aparitia unui
numadr mare de specii noi, pe care Darwin le-a descoperit in Insulele Galapagos. Aceastd descoperire nu
ameninta perspectiva naturalista, cdci oferd pe langa explicatiile reductioniste si explicatii de ordin
superior, fara sa introducad in acelasi timp explicatii spirituale sau mistice. Perspectiva se afld, de
asemenea, la baza capacitatii umanismului secular de a rdspunde lumii biologice 1n toata pluralitatea,
diversitatea si bogdtia sa; si lasa loc, in cultura umanad, pentru stiinta si institutii sociale, dreptate morald
si artd. Ne permite, totodatd, sa folosim intentiile umane ca explicatii telenomice ale comportamentelor
psihologice complexe. Abordarea prezentatd cuprinde atat teoria sistemelor, cat si consilienta. Conform
interpretarii oferite, coductia nu se intinde doar ,,pe orizontald” peste granitele disciplinelor, asa cum o
face consilienta; se intinde, de asemenea, si ,,pe verticald”, peste nivelurile de fenomene emergente, de
la nivelurile micro la cele macro. Are, asadar, o natura deopotriva interdisciplinara si intersistemica.

Aceasta perspectiva naturalistd asupra universului se afld in competitie cu perspectiva teologica
traditionald, care postuleazd un tdrdm supranatural, o doctrind a izbavirii §i un suflet nemuritor —
concepte pe care naturalismul stiintific le respinge.

? Atentie! Sintagma “discipline behaviorale” se referi la stiintele comportamentului. “Behaviorist” desemneaza abordarea
behavioristd (paradigma behaviorismului ) — nota red.



Non-teismul

Umanistii secularisti privesc cu scepticism orice efort de a desparti natura in doud domenii:
naturalul si supranaturalul. Ei gdsesc definitia clasicd a unui Dumnezeu omnipotent, omniscient $i
binefacator ca fiind neinteligibila, iar presupusele dovezi ale existentei lui Dumnezeu ca fiind
neconcludente, dupa cum gdsesc ca problema reconcilierii raului cu pretentia la dreptate divind raméne
insurmontabild. Argumentul cauzei prime sau al motorului universal este falacios, caci putem
intotdeauna intreba ,,5i ce 1-a cauzat pe Dumnezeu?” Iar daca intrebarea nu poate primi un raspuns,
acelasi lucru este valabil si cu privire la intrebarea ,,.De ce ar exista ceva, mai degraba decat nimic?”
Foarte suspecte raman postulatele unei ,,fine ajustari”, ,,creatii inteligente” si al ,,Principiului Antropic”.
In orice caz, conceptia teistd cd Dumnezeu este o ,persoand” reprezintd un act de credinta
antropomorfic §i nu poate fi justificatd. Toate aceste explicatii raman suspecte fiindca trec dincolo de
natura si, ca atare, implica dificultati imense, probabil insurmontabile, de verificare; poate ca cea mai
bund pozitie relativ la asemenea intrebdri o constituie cea a scepticului. Ar trebui, cel putin, sa
suspendam orice judecata privind presupusele origini transcendente ale universului pana in clipa in care
teoriile respective por fi confirmate sau infirmate in mod responsabil si pe baza dovezilor.

Apelurile la asa-zisele revelatii venite de la Dumnezeu sau de la emisarii sdi, considerate o baza
a adevarurilor religioase, nu au fost coroborate de observatori competenti si raman chestionabile.
Afirmatiile facute 1n trecut cu privire la revelatie de catre religiile abrahamice — Biblia evreiasca, Noul
Testament crestin si Coranul musulman — nu au fost atestate de martori oculari, in care sd ne putem
increde suficient. Critica biblica si coranicd au ardtat ca aceste carti nu au fost scrise de Dumnezeu, ci
de fiinte umane failibile, fiind produse ale apologistilor unor credinte aflate in competitie. Mai mult,
dacd revelatiile pretinse sunt interpretate Tn mod literal, se contrazic unele pe celelalte. Existenta
istoricd a profetilor Vechiului Testament, precum Moise, Abraham, Isac, losef si altii, este discutabila.
Nici unul dintre presupusii autori ai Noului Testament — Marcu, Matei, Luca si loan, sau chiar Pavel —
nu l-a cunoscut direct pe lisus. Si, cu exceptia lui Pavel, evangheliile nici au fost scrise de persoanele
ale caror nume le-au fost asociate prin traditie. Aceste explicatii scripturale reprezintd marturii la mana
a doua sau a treia, bazate pe o traditie orald adesea contradictorie, care oricum meritd s fie privitd cu
suspiciune intrucat a fost transmisa istoriei de propagandistii unei noi religii. In mod similar, acuratetea
istoricd a Coranului si Hadithului privind viata lui Mohamed este foarte discutabila, caci, impotriva
pretentiilor musulmanilor cd acestuia i s-ar fi dictat Coranul in decursul unui singur eveniment
miraculos, exista ample dovezi istorice si textuale in sensul existentei unor versiuni multiple ale
Coranului — ceea ce implica faptul ca scriptura musulmana a trecut printr-un proces de dezvoltate
istoricd nu foarte diferit de cel prin care a trecut Noul Testament.

In esentd, umanistii secularisti sunt non-teisti; cu alte cuvinte, nu gasesc suficiente dovezi
pentru credinta in Dumnezeu, in special atunci cand vine vorba de sensul monoteist al lui Dumnezeu ca
persoand. Anumiti umanisti secularisti s-au declarat de la bun Tnceput atei §i nu-si doresc sa isi renege
aceastd identitate. Diferenta dintre non-teisti si atei este cd cei din urma se definesc de obicei prin
lucrurile la care se Tmpotrivesc, in timp ce non-teistii considera lipsa de credintd ca fiind parte a unei
perspective stiintifico-filozofico-etice mai largi.

Umanistii secularisti de astazi nu sunt nici deisti in sensul de secol XVIII al termenului, Intrucat
nu cred ca o fiintd divind a creat sau conceput universul si apoi l-a lasat sa se dezvolte singur. Totusi,
anumiti umanisti secularisti nu sunt lipsiti de afinitati cu o conceptie spinozistd asupra universului, in
care regularitdtile sau legile naturii inspird aprecierea pentru vasta sa monumentalitate, care ar putea
eventual genera o forma de ,,pietate naturala”.

Umanistii secularisti resping orice credintd in eficacitatea rugdciunii, in existenta imortalitatii
umane, sau orice speranta de a primi izbdvirea din partea unei zeitti personale. Conform lor, nu exista
dovezi suficiente pentru pretentia ca ,,sufletul” este separabil de corp, ca existd o dualitate a mintii §i
corpului, sau orice alt deus ex machina. Toate Incercarile de a atesta o componenta imateriald, precum
sufletul, a constiintei umane prin intermediul mediilor sau al cercetdrii parapsihologice au avut, pana
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acum, rezultate neconcludente. Conform stiintelor neurologice, ,,constiinta” reprezintd mai degraba o
functie a creierului si sistemului nervos.

Etica umanista

Umanismul secular exprimi un set afirmativ de principii si valori etice. Intr-adevar, anumiti
umanisti considera etica umanista ca fiind chiar cea mai importanta trasatura a miscarii. Pe aceasta ar
trebui sd se pund accentul ca raspuns la pretentiile persoanelor religioase, care sustin in mod apdsat ca
,hu poti fi bun fara sd crezi In Dumnezeu”. Umanistii cred ca valorile etice sunt relative la experienta
umana $i nu trebuie derivate din fundamente teologice sau metafizice. Regdsim aici ideea implicita ca
etica (ca si stiinta) reprezintd un domeniu autonom de investigatie. Etica umanistd nu Tncepe si nu se
termind cu meta-etica — analiza epistemologica a limbajului discursului etic —, 1n ciuda importantei
acestui domeniu. In loc de aceasta, se concentreaza pe comportamentul concret, in scopul de a face
judeciti si recomandari normative reale.

Viata buna se afld la indeméana fiintelor umane; iar sarcina ratiunii este de a descoperi conditiile
care permit realizarea fericirii. Existd o masura de controversa printre umanisti privind intrebarea daca
fericirea implica in primul rand placerea hedonistd sau satisfacerea nevoilor, cresterea creatoare si o
multumire de tip superior pentru realizarea-de-sine. Istoric vorbind, hedonismul s-a inspirat din
epicurism, iar realizarea-de-sine din Aristotel. Hedonismul modern este influentat de utilitarism, in
timp ce teoriile moderne ale realizarii-de-sine se inspira din psihologia umanista definitd de Abraham
H. Maslow, Carl Rogers si Erich Fromm. Psihologii umanisti tind sa vada fiintele umane ca potential
bune. Ei argumenteaza ca dezvoltarea tendintelor morale de catre fiecare individ depinde, in parte, de
grija primitd de acesta si de satisfacerea nevoilor biogenice si sociogenice (inclusiv nevoile
homeostatice si de crestere, auto-respectul, iubirea, experienta apartenentei la o comunitate,
creativitatea si capacitatea de a trdi experiente intense). Multi umanisti au argumentat ca fericirea
implicd o combinatie de hedonism g§i dezvoltare morald creativd; ca o viatd exuberanta imbind
excelenta si capacitatea de a te bucura, sensul si imbogatirea spirituald, emotia si cognitia.

Lawrence Kohlberg si Jean Piaget au sustinut existenta unor etape ale cresterii §i dezvoltarii
morale la copii si adolescenti. Umanistii doresc sd promoveze o asemenea crestere In domeniul eticii,
incercand sa ridice domeniul gusturilor si aprecierii in societate. Ei sunt de parere ca educatia morald
secularistd se dovedeste esentiald pentru a dezvolta capacitatea de a trai experiente morale, intelectuale
si estetice. Tendintele morale s-au dezvoltat la specia umana de-a lungul unei Tndelungate perioade de
evolutie; si sunt exprimate in dezvoltarea caracterului si a cognitiei.

Filozofii, de la Aristotel si mergidnd pana la Spinoza, Mill, Dewey, Hook si John Rawls, au
argumentat ci alegerile etice riman, cel putin in parte, influentate de intelepciunea reflexiva. In prima
parte a secolului XX, unii dintre umanistii secularisti s-au ardtat apropiati de emotivism — conceptia
conform cdreia termenii si propozitiile etice au o naturd subiectiva si nu pot fi garantate obiectiv. Astazi
pozitia este, in mare, discreditata, caci multe judecdti etice sunt considerate a fi justificabile Tn mod
obiectiv. Pentru cei care recunosc rolul cognitiei 1n eticd, deliberarea constituie o parte esentiala a
procesului decizional. Pe parcursul acestui proces, judecatile de valoare pot fi evaluate in functie de
diverse criterii, printre care valorile si principiile pre-existente, care se pot modifica; cauzele relevante
intr-o situatie problematica; faptele concrete ale cazului in spetd; consideratiuni care tin de raportul
intre mijloace si scopuri; costurile unor cursuri alternative de actiune; si consecintele lor.

Existd un anumit dezacord intre cei care cred ca testul principal al principiilor morale trebuie sa
fie teleologic — adicd, judecarea regulilor morale prin prisma capacitatii lor de a Tmplini obiectivele de
lunga duratd — sau deontologic, urmandu-1 pe Immanuel Kant, care sustinea ca principiile morale
genereazd, prima facie, un statut moral independent. Majoritatea umanistilor sustin cd ambele tipuri de
date — valorile si principiile etice — trebuie avute n vedere, desi cel mai important test are o naturd
consecintialistd i implicd examinarea unor pretentii aflate Tn concurentd intr-o situatie data.
Absolutismul moral este respins ca dogmatic si oprimant. Pozitia a fost denumita ,.etica situationista”
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de cétre Joseph Fletcher si a fost atacata ca ,relativista” de catre criticii care considera ca implicd
distrugerea tuturor standardelor morale. Umanistii secularisti se impotrivesc acestei afirmatii,
demonstrand ca ei continua sa creada 1n standarde morale, dar insistind ca acestea se dezvolta ca
urmare a gandirii reflexive. Astfel, ei se vad pe sine ca relativisti obiectivi mai degraba decat subiectivi.
Totodatd, apdra o eticd naturalistd, anume punctul de vedere conform caruia problemele morale pot fi
cel mai bine rezolvate avand 1n vedere cunoasterea faptica si experienta umana.

In mod evident, naturalistii din domeniul eticii resping morala supranaturalisti. Ei consideri ca,
desi literatura religioasad traditionald poate exprima adevdruri morale, ramane adesea inadecvatd in
raport cu lumea de azi, cdci se bazeaza pe un nivel de dezvoltare culturald si morala timpuriu (datand
dintr-o perioada prestiintifica, corespunzand unei culturi nomade si agricole). Cateva exemple vor fi
suficiente pentru a demonstra aceasta inadecvare. (1) Din conceptia privind paternitatea lui Dumnezeu
poate rezulta cam orice tip de injonctiune morald privind rolul femeilor, monogamia, divortul, avortul,
razboiul si pacea si altele asemenea. (2) Obligatiile morale nu depind de sanctiunea sau rasplata divina.
A face ceva datoritd poruncilor lui Dumnezeu, din cauza fricii de pedeapsa sau a sperantei de rasplata
in viata de apoi, este departe de ceea ce intelegem prin a te comporta moral; mai degraba, poate
impiedica dezvoltarea unui sentiment interior matur de empatie. (3) O Intreaga serie de critici moderni
— Nietzsche, Marx, Freud si altii — au ardtat ca religia poate incerca sa cenzureze adevarul, sa reprime
sexualitatea, sd se opund progresului, sd exacerbeze impotenta umana si sd ofere alinare in loc sa
incerce sd amelioreze conditia umana. ,,Nici o zeitate nu ne va izbavi, trebuie sd ne izbdavim singuri,”
scrie Manifestul Umanist Il (1973). Purtam responsabilitatea propriului nostru destin; nu putem privi in
afara noastra si a societdtii noastre pentru alinare si izbavire.

Trei virtuti umaniste importante sunt curajul, cunoasterea §i caritatea — iar nu dependenta,
ignoranta sau lipsa de sensibilitate fatd de nevoile altora. Etica umanistd are in centru, prin urmare,
libertatea individuald. Incurajeazd cresterea si dezvoltarea individuali. Se concentreazi pe nevoia
umanistilor de a 1si controla propriile destine; de a asuma responsabilitatea, individuald sau colectiva,
pentru propriile planuri si proiecte; de a face parte din lume nu doar pentru a o intelege si a o adora, ci
cu intentia de a o folosi cu prudenta pentru a ne satisface nevoile si dorintele. Etica umanistd insista
asupra independentei, temeritatii si inventivitatii. Prometeu poate fi considerat ,,sfAntul” mitologic al
umanismului, céci el ar fi cel ce a provocat zeii din ceruri, furand focul si dand astfel omenirii darurile
civilizatiei.

Viata ne ofera posibilitati si oportunitati. Sensul vietii creste din lucrurile pe care le descoperim
in propria noastra existentd finitd; apare din alegerile noastre libere, din obiective si aspiratii. In masura
in care fiintele umane exista pentru ele insele, acestea sunt capabile sa-si defineasca sigure realitatea; se
afla intotdeauna in procese individuale de devenire. Virtutea centrala aici o reprezinta cea a autonomiei.
Laolalta cu aceasta, insa, std recunoasterea faptului ca nici o persoand nu poate trdi in izolare totald;
caci fiintele umane sunt animale sociale. Printre bunurile umane cele mai de durata se numara acelea pe
care le impartasim cu ceilalti. O forma de grija altruistd ramane esentiald pentru propria noastra fiinta.
Dezvoltarea unei aprecieri pentru abilitatile (sau virtutile) morale comune si cultivarea unui sentiment
general de bunavointa fata de altii ajutd fiintele umane sa isi restrangd domeniul intereselor centrate
exclusiv pe sine.

Conflictul dintre interesul de sine si binele social reprezinta paradoxul moral clasic. Pentru
umanistii secularisti, se prea poate sa nu existe solutii simple pentru unele dintre dilemele si tragediile
cu care ne Intalnim in viatd. Doar o decizie bazata pe reflectie ne poate aduce in punctul in care sa
echilibram valori si principii aflate Tn competitie, sau interesul de sine cu nevoile si solicitdrile altora.
Desi existd proceduri generale prima facie, ceea ce facem depinde, in ultima instanta, de contextul Tn
care trebuie sd ludm o decizie.

Etica umanista exprimd o preocupare pentru egalitate si dreptatea sociald. Umanistii sunt de
acord cu traditia religioasa Tn masura in care aceasta sprijina ideea infratirii umanitatii — desi nu fiindca
Dumnezeu o cere, ci datoritd faptului ca reflectia morala recunoaste responsabilitatile noastre fata de
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semeni. Fiecare individ are o demnitate si o valoare egala cu oricare altul, reprezentand un scop in sine,
fiind Indreptdtit sa fie luat In considerare in judecata morald; aceastd conceptie se afld la baza
conceptiei noastre despre democratie si drepturile omului, mai ales la nivel global. Avem, de asemenea,
anumite obligatii si fatd de alte forme de viata sensibila si fatd de alte specii de pe Terra.

Perspectiva socio-politica: umanismul democratic

Umanismul secular a exprimat o sumedenie de idei socio-politice in perioade istorice diverse.
Permanent s-a preocupat de problemele dreptitii si binelui comun. In lumea moderni, a subliniat
virtutile civice ale democratiei. Existda numeroase surse de gandire filozoficd democrata. John Locke a
aparat drepturile omului, toleranta si dreptul la revolutie, iar John Stuart Mill dreptul la dezacord. in
secolul al XX-lea, Sir Karl Popper a condamnat regimurile totalitariste de la Platon la Marx, aparand
totodata societatile democratice pluraliste si deschise. John Dewey a caracterizat democratia liberala ca
o ,;metodd de cercetare” folosita de societate pentru a dezvolta politici publice rezonabile si a alege
reprezentantii care sa le pund in aplicare. Dewey a ales sd se bazeze pe educatie pentru a cultiva
cetdateni inteligenti, capabil sd faca alegeri in cunostinta de cauza. Sidney Hook a incercat sa justifice
democratia pe baze empirice, in lumina consecintelor sale: societdtile democratice ofera mai multa
libertate si mai multd egalitate, mai putind duplicitate si cruzime, mai multe sanse de Tmbogatire
culturala, creativitate §i experiente impartasite, precum si standarde de viatd mai inalte. Umanistii
secularisti pretind ca democratia politica rdamane esentiala pentru o societate democratica. Legile si
politicile unei guverndri drepte deriva din ,liberul consimtdmant” al unei majoritdti a adultilor care
voteaza 1n alegeri, avand dreptul legal de a forma o opozitie, din garantarea drepturilor minoritatilor,
dreptului la un proces echitabil si a libertatilor civile. Aceasta depinde, totodatd, de asociatiile civice
voluntare si de o presa libera. Presupune o masurd de egalitate sociald si de liber acces, in absenta
discriminarii rasiale, etnice, de clasa, religioase si de gen. Cred, de asemenea, intr-o masurd de
democratie economica, cel putin in sensul cd populatia care munceste poate Tmparti bunurile produse
de economie si, prin intermediul guvernelor, poate exercita o masura de control prin mecanisme de
tipul reglementarilor §i impozitarii.

Au existat, in secolul XX, numeroase controverse puternice intre sustinatorii libertarianismului
economic si cei ai social-democratiei. Discipolii laissez faire-ului, precum Ayn Rand, doresc limitarea
implicdrii guvernului Tn economie s$i sustin ca economiile de piatd sunt mai bine inzestrate decat cele
planificate sa inregistreze cresteri. Social-democratii si liberalii sunt de parere cd guvernele au o
obligatie de a interveni atunci cind sectorul privat nu poate satisface nevoile publice sau bunastarea
generald, precum i atunci cind acesta incalca ceea ce ei identifica ca dreptatea sociald si ,,principiul
echitatii”. Umanistii secularisti recunosc cd, desi dezacordul intre ei cu privire la anumite politici
economice poate fi justificat, au In comun un angajament fatd de procesele democratice si fata de
aplicarea ratiunii si stiintei Tn vederea gasirii solutiilor pentru problemele sociale si politice.

O controversd fundamentald care a implicat rindurile umanistilor secularisti pe tot parcursul
secolului XX a fost disputa dintre umanistii liberal democrati si marxisti-leninisti. Umanistii liberali din
Occident, precum Sir Isaiah Berlin si Sidney Hook, sau M.N. Roy in India, au atras atentia asupra
importantei vitale a libertatilor civile si a democratiei politice, afirmand ca regimurile marxiste
totalitare au trddat principiile umanismului. Unii umanisti marxisti est-europeni au ardtat spre
Manuscrisele economice i filozofice scrise de Marx in tinerete (1844) si spre accentul pus de acestea
pe libertate. Opozitia viguroasa fatd de stalinism a unor ganditori sau activisti precum Svetozar
Stojanovic, Ljubomir Tadic si altii a contribuit la imblanzirea comunismului totalitarist In Europa
Rasariteana.

In timpul bataliilor istorice pentru drepturi egale duse in societitile democratice, umanistii si
secularistii, adesea impreunad cu persoane religioase liberale, au sprijinit in genere o agenda a eliberarii.
In secolul al XIX-lea, s-au opus sclaviei (Frederick Douglass, Robert Green Ingersoll) si au participat
la campanii pentru sufragiul feminin (Elizabeth Cady Stanton, Susan B. Anthony). In secolul al XX-
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lea, au sprijinit batalia pentru feminism (Betty Friedan, Gloria Steinem), ca si drepturile minoritatilor,
ale persoanelor de culoare (James Farmer, Richard Wright), homosexualilor, ale persoanelor
dezavantajate si cu dizabilitati.

Lupta continua pentru democratie a fost insotitd de chemarea la o separatie a bisericii si statului.
Dreapta religioasa din Statele Unite a insistat asupra acordarii unei voci mult prea puternice religiei in
viata publica si a Incercat sa facd disponibile fonduri guvernamentale pentru scolile si societatile
caritative religioase. A Incercat sd impuna obligativitatea predarii creationismului sau teoriei creatiei
inteligente® laolaltd cu evolutionismul 1n scolile de stat, ori sa limiteze drepturile non-credinciosilor.
Umanistii secularisti s-au opus tuturor acestor masuri. Acestia cred cd religia trebuie sd ramana o
chestiune privata si ca integritatea stiintei trebuie aparatd, astfel incat elevii sd poata intra in contact cu
cele mai bune cunostinte si proiecte stiintifice, precum si ca drepturile non-credinciosilor trebuie sa se
bucure de un statut egal cu cele ale credinciosilor.

Umanistii secularisti au sustinut cu deosebit de multid convingere dreptul la privatitate. In
chestiuni ce tin de etica medicala, acesta implicd sustinerea dreptului la confidentialitate si la
consimtamantul n cunostinta de cauza din partea pacientilor. Miscarea s-a pronuntat, de asemenea, in
favoarea libertatii reproductive, inclusiv a accesului la mijloace contraceptive, la avort si la fertilizarea
in vitro. A aparat dreptul de a muri in mod demn, prin proceduri precum eutanasia, sinuciderea asistata
si living wills.* Dreptul la privatitate s-a extins si la libertatea sexuald: libertatea fata de un grad excesiv
de cenzura (inclusiv dreptul adultilor de a publica si consuma literatura pornografica), respectiv dreptul
adultilor care consimt de a 1si urmadri inclinatiile sexuale (adulterul, sodomia si relatiile cu persoane de
acelasi sex), fara represalii i sanctiuni din partea statului.

Dreptul la privatitate nu este, insd, aparat in izolare de alte drepturi, dupa cum nu ignoram
relatia persoanei cu societatea. Desi umanistii secularisti insista asupra tolerantei fatd de stilurile de
viata alternative Intr-o societate pluralistd, ei nu apdra libertinismul fard granite. Sustin, Tn schimb,
dezvoltarea excelentei si a rationalitatii in viata persoanei, precum si sensibilitatea fatd de nevoile
altora. Nu doresc sa legifereze asupra moralei private, ci sa foloseasca puterea persuadarii in scopul
dezvoltarii caracterului moral si a rationalitatii etice.

Miscarea umanist seculara nu s-a limitat la idei abstracte si teoretice, ci a Incercat sa-si puna
ideile si valorile in practica. S-a straduit sa dezvolte sprijin de tip grassroots, construind centre §i
comunitdti n intreaga lume pentru persoanele non-religioase care si-au manifestat angajamentul fatd de
ratiune, stiintd, investigatia liberd, secularism, etica umanista si democratie. S-a concentrat pe educatie
ca mijlocul cel mai bun de a dezvolta o apetentd pentru gandirea critica, perspectiva naturalistd cosmica
si valorile umaniste.

Umanismul planetar si noua paradigma

Umanistii secularisti recunosc cd nu mai este posibil ca o singurd natiune sa-si rezolve
problemele in izolare fatd de restul lumii. Interdependenta apare evidentd in domeniile comertului si
schimburilor, Tn comunicatii si cdlatorii, In educatie, culturd si stiintd. Din nefericire, competitia
politicd, militard si economicd acerba a condus adesea la razboaie. La randul sau, ura religioasa a
produs violenta.

Problema adanca si nerezolvata cu care se confrunta astazi lumea o reprezinta utilizarea fortei
de catre statele natiune independente pentru a rezolva dispute intervenite intre ele. Esecul Ligii
Natiunilor a dus la fondarea Natiunilor Unite in 1945, la finele celui de-al Doilea Rdzboi Mondial.
Problema careia trebuia sa 1i faca fatd o lume istovitd de rdzboi era dezvoltarea de principii de
securitate colectiva, care sd permita natiunilor sa 1si rezolve problemele in mod pasnic, fara sa fie

3 - N . . . .

Termenul englezesc ultrardspandit este ,.inteligent design” (nota red.).
* “Testamente” care comunici dorintele unei persoane privind tratamentul medical in circumstante viitoare in care asemenea
dorinte nu vor mai putea fi exprimate din cauza unor eventuale dizabilitati.
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nevoie sd recurgd la razboi. Umanistii secularisti au jucat un rol important in Tncercarea de a gasi
metode de negociere si de compromis care sa functioneze la scara globala.

Multi umanisti s-au implicat de timpuriu in proiectul Natiunilor Unite, printre acestia Sir Julian
Huxley (primul lider al UNESCO), Sir Loyd Boyd-Orr (conducdtorul Organizatiei Mondiale a
Alimentatiei) si Brock Chisholm (primul director general al Organizatiei Mondiale a Sanatatii). Atat
Uniunea Internationala Umanistd si Etica, cat si Center for Inquiry — Transnational se bucura de un
statut consultativ special pe langa ONU ca organizatii non-guvernamentale. Manifestul Umanist 11,
publicat in 1973 in perioada de varf a Razboiului Rece, a deplans divizarea umanitdtii pe criterii
nationaliste.

Manifestul Umanist 2000 (HM2000), sustinut de Academia Internationald a Umanismului,
propune ,,0 noud agendd globala” pentru implementarea valorilor umaniste. Documentul afirma ca
nevoia fundamentald este ,,de a dezvolta un nou Umanism Planetar”, care va Incerca sa protejeze
drepturile omului si sd sporeasca libertatea si demnitatea umana si care insista asupra angajamentului
nostru fata de ,,umanitate in intregimea sa”. Principiul etic de baza este ,,respectul demnitdtii si valorii
tuturor persoanelor care fac parte din comunitatea umana”. Ganditori atat de diferiti ca Peter Singer si
Hans Kiing insista, de asemenea, asupra nevoii de a elabora o etica globala, care sa treaca dincolo de
sovinismul nationalist, rasial, religios si etnic. HM2000 propune, de asemenea, o noud ,,Carta planetard
a drepturilor si responsabilitdtilor”. Aceasta include recunoasterea obligatiei comunitétii planetare de a
face tot ce este posibil pentru padstrarea mediului global si a pune capat foametei, bolilor si saraciei din
lume. Programele nationale de sanatate, asigurdri, educatie, ecologie si prosperitate trebuie acum
transferate la nivel transnational. HM2000 recomanda un set de masuri care va intdri institutiile
existente ale ONU. Merge insd mai departe de atat, chemand la crearea unui Parlament Mondial al
tuturor oamenilor de pe glob si nu al statelor-natiuni; a unui sistem de securitate mondial care sd
rezolve conflictele militare; o instantd mondiala eficienta, cu puteri de implementare; si o agentie de
protectie a mediului transnationald, capabild sa pastreze mediul natural si sd protejeze speciile de
disparitie. Recomanda, de asemenea, un sistem international de impozitare menit sd asiste natiunile
subdezvoltate ale globului; educatie si asistentd medicald universale pentru fiece locuitor al planetei;
proceduri specifice de reglementare a activitatilor corporatiilor multinationale; o piatd libera a ideilor si
accesul universal la mediile de comunicare, care sa nu ne afle nici sub controlul statelor-natiune si nici
sub acela al corporatiilor globale; respectul pentru diferentele multiculturale, in ciuda nevoii de a gasi
un teren comun pentru civilizatia planetara care ia nastere astazi.

HM?2000 se incheie cu o notd optimistd privind viitorul umanitatii. Respinge teologiile si
ideologiile disperarii care cauta salvarea in afara naturii. Afirma ca viata pe Terra poate fi imbunatatita
si Tmbogatita fard oprire daca fiintele umane doresc sa-si asume responsabilitatea pentru propriile
destine si sunt doritoare sa faca eforturi comune cu alte persoane binevoitoare pentru a crea un viitor
mai bun pentru toti.

Concluzie

Umanismul secular pune accentul pe utilizarea ratiunii si a inteligentei critice pentru a rezolva
problemele umanititii. Isi aratd increderea in capacitatea speciei umane de a aplica stiinta si tehnologia
in scopul ameliordrii vietii omenesti; rdmane sceptic cu privire la existenta unei realitdti oculte,
paranormale sau transcendente. Desi, in ceea ce respinge, reprezintd versiunea moderna a ateismului,
exprimd totodatd o preocupare normativa pozitiva pentru dezvoltarea valorilor etice constructive
relevante conditiei actuale a Tntregii umanitati. Riméne neclintit Tn angajamentul sau fatd de democratie
si umanismul planetar si considera libertatea si implinirea umana ca valori umane supreme. In toate
aceste ipostaze, umanismul secular ofera o noud paradigma care sa ghideze viata umana in ceea ce am
putea numi epoca post-postmoderna.
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